UCHWALA NR XXV/138/26
RADY GMINY KIWITY

z dnia 23 kwietnia 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ dyrektora Szkoly Podstawowej im. Olimpijczykéw
Polskich w Kiwitach

Na podstawie art. 18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2025 .

poz. 1153 ze zm.) i art.229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2025 1. poz. 1691) Rada Gminy Kiwity uchwala, co nastgpuje:

§ 1. Stwierdza si¢, ze skarga zdnia 26 marca 2026 r. wniesiona na dzialalno§¢ dyrektora Szkoty
Podstawowej im. Olimpijczykow Polskich w Kiwitach jest zasadna. Uzasadnienie stanowi zalacznik do
niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Kiwity do przekazania niniejszej uchwaty
wnoszacym skarge.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

Przewodniczacy Rady Gminy

Mariusz Pachucki

Id: 055BF8C6-DC12-4EA9-975F-2537EF70A8BC. Podpisany Strona 1



Zatacznik

do uchwaty Nr XXV/138/26
Rady Gminy Kiwity

z dnia 23 kwietnia 2026 r.

Uzasadnienie
do uchwaty Nr XXV/138/26 Rady Gminy Kiwity z dnia 23 kwietnia 2026 r.

W dniu 26 marca 2026 r. zostala przekazana Radzie Gminy Kiwity skarga na dziatalno$¢ Dyrektora
Szkoty Podstawowej im. Olimpijczykoéw Polskich w Kiwitach i uzupetniona przez skarzacg pismem z
dnia 2 kwietnia 2026 r. polegajaca na uporczywym dostarczaniu skarzacej prywatnej korespondencji
do jej miejsca pracy Urzedu Gminy w Kiwitach, mimo wyraznego 1 udokumentowanego sprzeciwu.

Zgodnie z art.229 pkt 3 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego wiasciwym do
rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dzialalnosci kierownikow gminnych jednostek
organizacyjnych, z wyjatkiem spraw okreslonych w pkt 2 — jest rada gminy.

Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji po zapoznaniu si¢ ze skarga na dzialalno$¢ Dyrektora
Szkoty Podstawowej w Kiwitach w dniu 9 kwietnia 2026 r. ustalita, co nastepuje.

Skarzaca w wyze] wymienionej skardze napisata, ze w dniu 3.03.2026 r. Dyrektor Szkoty
pierwszy raz dostarczyta jej w miejscu pracy prywatne pismo dotyczace wezwania do zlozenia
wyjasnien w sprawie mozliwego ujawnienia osobom trzecim informacji omawianych podczas
posiedzenia Rady Rodzicow. Skarzaca stownie poinformowata Panig Dyrektor, aby korespondencije
w jej prywatnych sprawach przesytata na adres domowy. W dniu 5.03.2026 r. Pani Dyrektor ponownie
przyszia do miejsca pracy skarzacej i wreczyla jej kolejne pismo odnosnie przedmiotowej sprawy.
Skarzaca w dniu 6.03.2026 r. zlozyta w sekretariacie szkoty odpowiedzZ na pismo z dnia 5.03.2026 r.,
w ktorym m.in. zaznaczyla aby wszelka korespondencje kierowa¢ na jej adres zamieszkania,
przychodzenie do jej miejsca pracy w celu dostarczenia prywatnej korespondencji lub dyskutowanie
na temat jej pism lub zdarzen w szkole jest niestosowne, a w godzinach 1 miejscu pracy moze si¢ ze
skarzaca kontaktowac¢ tylko 1 wylacznie w zakresie pelnionych przez nig obowiazkéow stuzbowych. Z
kolejnym pismem dla skarzacej Pani Dyrektor Szkoty Podstawowe] przyszta do jej miejsca pracy w
dniu 17.03.2026 r., pomimo jej wczesniejszej prosby ustnej i1 pisemnej o dostarczaniu korespondencji
ze szkoty na adres domowy. Skarzaca odmoéwita przyjecia korespondencji prywatnej na terenie
Urzedu Gminy w Kiwitach wowczas Pani Dyrektor przestata skarzacej zdjgcie pisma dnia 17.03.2026
r. za posrednictwem dziennika elektronicznego Librus. Przedmiotowe pismo jak podata skarzaca byto
odpowiedzig na ztozony wniosek o udostepnienie informacji publicznej, ktora ztozyta jako skarzaca a
nie jako rodzic swoich dzieci. Zdaniem skarzacej dorgczanie korespondencji odbywajace si¢ przez
Panig Dyrektor w jej miejscu pracy doprowadzity do nieuzasadnionego ujawnienia osobom trzecim
faktu istnienia spaw prywatnych toczonych ze szkota, spowodowato wiele domystow 1 pytan
wspotpracownikdéw o te sprawy. Skarzaca podala réwniez, ze w dniu 16.03.2026 r. Pani Dyrektor
Szkoty ztozyla na nig do jej pracodawcy skarge, w ktorej ujawnita, ze prowadzi czynnos$ci
wyjasniajagce dotyczace ochrony danych osobowych, zwigzane z jej stanowiskiem w Radzie
Rodzicow, co moze swiadczy¢ o nie zachowaniu tajemnicy zawodowej w zwigzku ze sprawg rodzica.
Zdaniem skarzacej dzialanie Dyrektora Szkoly narusza: 1) jej dobra osobiste ( art. 23 i 24 kodeksu
cywilnego), w tym prawa do prywatnosci 1 spokoju w miejscu pracy; 2) zasady ochrony danych
osobowych (RODO) poprzez przetwarzanie jej danych w sposéb niezgodny z ich celem i jej wola,
mimo posiadania adresu domowego; 3) ujawnienia tajemnicy zawodowe] Dyrektora Szkoty poprzez
doprowadzenie do nieuzasadnionego ujawnienia osobom trzecim faktu istnienia spraw prywatnych
toczacych ze szkota.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji uznata, co nastepuje.

Bezspornym jest, ze Pani Dyrektor Szkoty Podstawowej w Kiwitach trzykrotnie przyszta do
miejsca pracy skarzacej w celu dorgczenia jej korespondencji zwigzanej ze szkolg tj. w dniu 3 marca,

Id: 055BF8C6-DC12-4EA9-975F-2537EF70A8BC. Podpisany Strona 1



5 marca i 17 marca 2026 r., na dowdd czego skarzaca dotaczyta do skargi pismo z dnia 6 marca 2026
r. W piSmie tym skarzaca napisata, ze w zwigzku z pismem z dnia 5.03.2026 r. na zapytanie
skierowane do niej w dniu 3.03.2026 r. udzielita juz Pani Dyrektor szkoty odpowiedz w pismie z dnia
4.03.2026 r. Jednoczesnie skarzaca poprosita w tym pismie, aby wszelka korespondencja do niej byta
kierowana na jej adres zamieszkania. Informacja otrzymana przez skarzaca od Dyrektora Szkoly za
posrednictwem dziennika elektronicznego Librus, ktora zostata takze dotaczona do skargi potwierdza
fakt, ze w dniu 17.03.2026 r. ponownie Pani Dyrektor probowata doreczy¢ skarzacej pismo w
siedzibie Urzedu Gminy, jej miejscu pracy. W pismie tym Pani Dyrektor napisata, ze ,, w zwigzku z
odmowa przyjecia przez Panig pisma w dniu 17.03.2026 r. w siedzibie Urzedu Gminy, przekazuje
jego tres¢ ponownie za posrednictwem dziennika Librus”.

Przepisy kodeksu postepowania administracyjnego w art.42§1 przewiduja m.in. miejsce
dorgczenia pism osobom fizycznym w ich mieszkaniu lub miejscu pracy, podobnie jak przepisy
kodeksu postgpowania cywilnego ( art. 135§1 k.p.c.), jednakze w przedmiotowej sprawie skarzaca
wyraznie poprosita po dostarczeniu jej po raz pierwszy w miejscu pracy pisma przez Pani Dyrektor
Szkoty Podstawowej, aby korespondencje przesyltala jej na adres domowy. Z uwagi na to, ze skarzaca
wyraznie zastrzegla, zeby korespondencja ze szkoty byla jej dorgczana wylacznie na jej adres
domowy to powinno to by¢ przez Panig Dyrektor Szkoly respektowane. Jak wskazala skarzaca
dostarczanie korespondencji ze szkoty przez Panig Dyrektor w miejscu pracy skarzacej spowodowato
wiele domystow i pytan wspotpracownikdw oraz ujawnienie osobom postronnym prowadzenie przez
Dyrektora czynnos$ci wyjasniajacych. Uporczywe doreczanie korespondencji przez Pania Dyrektor
Szkoty w miejscu pracy skarzacej, pomimo jej wyraznego sprzeciwu moze mie¢ znamiona n¢kania
adresata dorgczeniami.

Dyrektor szkoly zgodnie z art.68 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo
oswiatowe (Dz. U. z 2025 r. poz. 1043 ze zm.) kieruje dziatalno$cig szkoty i reprezentuje ja na
zewnatrz. Dyrektor szkoty odpowiada zatem za wszelka korespondencje, ktéra dostarczana jest na
zewnatrz. Dorgczanie korespondencji przez Dyrektora Szkoly, jak w przedmiotowej sprawie
rodzicowi dotyczace wezwania do ztozenia wyjasnien w sprawie mozliwego ujawnienia osobom
trzecim informacji omawianych podczas posiedzenia Rady Rodzicow winno odbywaé si¢ w sposob
akceptowalny przez jego odbiorce, a nie w sposdb uporczywy w jego miejscu pracy. Takie kierowanie
szkota w zakresie dorgczania korespondencji jest nieakceptowalne.

Rada Gminy Kiwity po zapoznaniu si¢ z opinig Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji uznata
skarge na dyrektora Szkoty Podstawowej w Kiwitach za zasadna.
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